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Der Antrag : auf Wlederh@rsteilmg der aafschiebenden Wirkung des WldEI‘SPTUChS gegen
UNSSre Dmmons’iratzonsauﬂaqen ZfﬁeM Zlﬁer 0 und Ziffer 7 mnerha!b unserer VerfUQung :

vorm 16.05.2007 wzrd,kostenpﬂichtig abga!ahnt.
7ur Begrindung fahren wir wie folgt aus:

Wir machten zunéchs’c emma! ausfuhren dass wir den Antrags‘celier hinsicﬁﬂich der"
gieichfalls‘angefochtenen Auﬂage Nr 14 %<1aglos stelien Wir verzichten somit darauf, die-

Ordner namentlich zuvor in amer.L!btﬂ ZU erfassen sodass der Antragsteller Insowsit

zufriedengestelii sein misste.



-

An den anderan angsfochtenan Auflagen halten wir jedoch atisdricklich fest, da wir diese
aus Grinden der ¢ffentiichen Sicherhett und Ordnung fur dringend erforderlich halten.

Hierzu im Einzelnen:

Der An‘[ragate ler hat die Auﬂage A4 mit. dem Argument angefochten ef wﬂrde kefrien
begmndeien Zusam'nenhang 7w1schen ATt und Groise der Inf‘ matlonstrager und dér
Abwehr polizeilicher Mar&nahm@n @rkennen Wir smd der Auﬁ‘asaung, dass wir bereits m'-
unserer Verfigung auf Seite 4-und 5 in hmrelchendem Ma&e verdeutiiéht haben, was fUr
Situationen entstehen kénnen und dass es sowohl aus Gmnden der Verhinderung wie’
auch der Ahndung von Straftaten erfosderl:ch ist, diese Auﬂage Zu erlassen Es muss in
dissem Zusammenhang au‘*dmckhch darauf hmgemesen werden dass Herr beim
Kooperanon gesprach angegeben hat or haba kemerles Kenntma daruber wer Ietztendhch
an der von ihm angemeideten Dsmcnstramon texlnehmen wurde Wenn dles ]edoch der
Fall ist, kann er auch keinerlei Gewahr c!afur ubemehmen dass dlese D@monatra’mon in
friedlichen Bahnen ven!éuﬁ so sehr er auch Absnchtserk!amngen m dneser Hinsicht
abgegeben haben mag. Se!bswersiandhch |st es m lnteresse samthcher Beteihgter absolut
wiihschenswert, wenn die Demonstratzon suh:g und in geordneten Bahnen varlauft doch
wire es absolut rea!ltdtsﬁ“@md Krawalle von vomherem au%schhe[sen zu wollen. Es ist bei
ginem s0 t}rtoanten Thema IEIdEi immer moglich, sodass die Palizet ihre Vorsichts-
mafihahmen zu treffen hat. Es geht hier uberhaupt nicht darum, die Teilnehmer, deren
Anzaht und ldentitdt auch dem Versamimiungslelter unbekannt smd zu kriminglisieren
sondern ausschliellich darum, Sncharheztsmaﬂnahmen im Inferesse aller Beteiligter zu
treffen. Hierzu zahlt auch die Beschrankunjen det Gror&e der Transparente auf die
{blichen Maflle, die auch in einem Bescmuss des \/G Karlsruhe in-einer ahnlichen
Demoﬂsmhonsdmge.egenhe;t (AZ.. 3 K 584/(37) bestérlg‘t Worden sind. Das
Verwaltungsgericht hat damals auch ausdricklich ausgefuhrﬁ dass diese Male von uns
bei friiheren Demonstrationen ahnlichen Inhalts Verwendcf Wurden und es basteht kelheriel

Veranlassung, in diesem speziellen Fall davan abzuwsichen,

Anhnlich liegt es such bel den anderen Auflagen, Dass es verboten st bei einer
Demoanstration in einer Aufmachung zu erscheinen, die ungeeignet ist, die Feststellung der
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Identitsit zu verhindern, ergibt sich bereits aus der Gesetzesvorschrift des § 17 a
Versammiungsgesetz. Wichilg hierbel Ist, dass die bezelchneten Gegenstinde nicht be
der Demonstration zur Unkennt[ichmachung verwende* Werden Auch hierzit ist
auszuflihren, dass eine antsprecherrde Auﬂag@ in d@m Vomm zitierten Beschiuss
ausdriicklich vom VG gestutzt worden . ist. Es geht auch hierbel um  reine
\/orszchtsma&nczhmen und - mchc darum, den Veranstaltungsteilnehmern elna
[Kleiderordnung” aufzuzwingen. Auch hierbei vermtjgen wlr nscht emzusehen warum eine
Auflage, die tediglich das" Vermummungsverboi“ des § 17 a Versammlungsgesetz

konkretisiert, den Antragstelier in seinen Rechten beschnerden soll.

. Ahnliches gilt auch far die Auflage Ziffer 7. Auoh hlerzu ist. auszufuhr@n 288 eme-
emspnechende Adflaqe von. uns. hins fehtlich der semerzeltagen Demonstratzon g

JAktinnsbindriis gegen Studuengebuhren“ éusdruokilch vom Verwaiiungsger;cht gestmzt
wurde. Das Dumonstratlonsrecht bemhaitet mcht dass dle Demomtraﬂonstel]nehmer sich-
auch im Laufschritt bewegen durfen und. es- ist auch mchi esnzuoehen wieso dies dem-
Kundgeburigsinteresse d|enhch s@in soilte Das Laufen und Sprmgen von. Demon-
strationsteilnehmern bemhaltet 1mmer ci e Gefahr dass msgesami Unruhe in den Aufzug
getragen wird, zumal die F’ohze| nie vor vomhere% wissen kann, weichem Zweck diese
Verhaltensweisen dienen sollen, dies Kann zwar harmlos gemeim sein, genauso gut ist es
aber auch méglich, dass dle Demonstra‘csonstel Inehmer versuchen, eventuelle Polizei-
sperren zu Uberrennen. Auberdem bestand wahrend des Kooperationsgespréiches
Einigkeit zwischen den Teilnehmem, dass SOiche Verhaii:ansv{(ei's'en 2y unferbleiben
hahen. Auf jeden Fall besteht kein schiltzenswertes Interesse daran, die Demonsiration
im Laufschritt abhalten zu dirfen, sodass die Sicherheitsbedenken der Polizel hier
eindeutiq Vorrang haben missen, | ‘

Die Aufiagen 4, 5 und 7 sind somit nicht zu beanstanden, sodass der hiergegen gerichiste

Eilantrag ohne Erfolg blelben misste.
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